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MONUMENTS LINGUISTIQUES OSMANLIS-TURCS
EN CAR,ACTERES CYR,ILLIQUES DANS LES RECUEILS

DE BULGAR,IE

PAR,

G. HAZA-I

Au cours des recherches de plusieurs ddcennies entreprises en vue de
mettre A, jour les monuments linguistiques osmanlis-turcs transcrits, on a
retrouvd, respectivement ddpouill6, un grand nombre de textes en caractdres
gothiques, latins, grecs, syriens, armdniens et g6orgiens.l On a ddcouvert
bien moins de textes turcs en lettres cyrilliques2. L'dtude pr6sente s'est fixd
pour but de compl6ter la matidre de ce groupe de monuments d, la base de
r6centes recherches effectu6es dans les Balkans.3

r Pour la bibliograp}ie des textes l,ranscrits voir W. Ileffening, Die tiirkiscken,
Transkript,itnsterte deB Barthol,omaeua Gemgiea,i,ts aus den Jahrqt 15i14-48. Leipzig
l9al f:AbhandlungentilrdieKunde des Morgenlandes XYIl,2l. Pour Ia bibliograpbie
des ouvrages r6cents voir E. R,ossi, I/erei turchi e altri seritti, i,nediti di, Pietro ilell,a Vatle.
ABO XXII/I -4 (1947),92-98; A. Zajq,czkowski,Glosg tureckieu mbgtkaahstaropol*ki,ah
I. Katechizscia turecln Jana Herbinicrsa. Wroclaw f948 [: Praae Wroa'-alDshiego Towar-
zgatwa Naulcoraego. Seria, A. Nr. f7]; A. Bombaci, ana l,ettete tww in catetteti, latini
del dragoma,nno ottornano lbrah;nl al, oenez'iano Michete Mernlre(L567): BO XV (f g$g-49),
129-144; J. N6meth, Die tilrkiachen Terte des Valentin Balassa: AOE II (1962), 28-6I;

'G. Weil, Ein unbekannter tiirkiscltct Transleriptionstent aus dem Jahre 1489: Oriena YI
(f953), 239-265; S. S. D)ikija, Gruzinslto-turecka,jo, 'udeAnaia kniga, XVIII oelca:
AN Gruzinskol BBE, Trudi, Instituta Jazdkoznani,ia, Serija aostoini,h 'jazikots I (19b4),
I87-20? [en langue georgienne]; J. Rypka, Turkologrcki, korolarie k tPF4hoillm Vdcknn
Vratislaaa z Mitroaict: Listg Filologicki fi. (Lxxya11, 1955, 79-86; J. N6meth,
Zu den tilrkischen Aulze,ichnungen il.et Goryieoita: t0lnrbtaia Odstaliat (Votrumen
Ioanmi, Rgpka Bacrurn), Praha 1956, 2O2-2O9; J. Rcgdvnn, Z ilzieihD ori.entalianu
'dobg o:4wiecen'in: Adam K. Ozartmgsle'i, Karol, Beoiczlg i William Jorut: PO, Nr. 4 (28),
1958, 385-408. Pour les comptes rendus de ces oeuwres, voia OM XXyItr (1948),
209: E. Rossi; OM XXIX (1949), l?6-189: A. Bombaci; AOD VIfr (1950), 2b2-
260: T. Halasi-I(un.

2l,es monuments linguistiques turcs en caractdres cyrilliques: rmir O. Blalq Boenisch-
.ti)rkische Sp'achdenkmiiter. Leipzig f868; e. Truhelka, Bosa,nicon pisoni, tursk,i, tekstooi:
Glasnik Zemal,jskog Muze,ja u Bosni i Eercegoaini XXVI (1914), 551-553; N- K. Dmitriev,
Materiali) po osma,nsko,j dialektologii. Tonetika >karamaliolcogo< iazika: ZKV m (f 928),
417-458; IV (1929), 107*158. Pourles questions yrelal,ives,voirencoreN.K. Dmitriev,
Probleml) i dosti\eni,ja bosni'jsko,j turkologii: ZKV II (1926), 97-108.

3 Je mo suis occup6 bndvement, du groupe de monuments dans ma confdlence
intitulee <K,irtl, harfl,ti,gle gazclan Ttirlc netinlerit (VIII. Tilrlc Di,l Kurultaynda
.okunan Bilimsel, Bi,ldi,riler 1957, Ankara 1960, 83-86).
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La Bibliothdque Nationale Vasil Kolarov de Sofia et la Bibliothdque
Nationale de Plovdiv conservent quelques manuscrits, ou plut6t quelques
fragments de manuscrits de langue turque en caractdres cyrilliques, ainsi
que quelques anciens imprim6s du m6me genre.

Les textes manuscrits en lettres cyrilliques sont en premier lieu de
caractdre religieux.a La plus grande partie de ia matidre qui comprend vingt
et quelques pages consiste en passages tirds de la Bible et en sermons. Les
fragments de manuscrits de langue turque ont 6t6 retrouv6s dans les recueils
de textes nomm6s Damaskin bien connus dans I'ancienne htt6rature bulgare.s
Le plus souvent on ne dispose d'aucun point d'appui en ce qui concerne
I'identit6 et, l'origine des enregistreurs. N6anmoins, les particularit6s linguisti-
ques des textes (tournures syntactiques dtrangdres au turc les particularit6s
phondtiques et orthographiques, etc., ainsi que les erreurs morphologiques)
font clairement ressortir qu'ils ont dt6 not6s non pas par des turcs, mais
par des turcophones, dtrangers, plus pr6cis6ment par des Bulgares.

La matidre imprim6e consiste en dictionnaires, livres de lecture et
recuils de chansons.o Toutefois on y rencontre aussi des 6crits d'un autre
genre: des rdcits de voyage amusants, des recueils de contes didactiques
et quelques ouvrages de caractdre religieux, rappelant la matidre manuscrite
du m6me genre. En ce qui concerne les textes imprimds, I'identit6, la per-
sonnalitd et la nationalitd de l'enregistreur, plus exactement de I'auteur, se

dissinent de fagon beaucoup plus nette. Les auteurs sont, des Bulgares sachant
relativement bien le turc, pour la plupart des repr6sentants connus de l'6poque
des lumi0res en Bulgarie. Le caractdre religieux y a 6t6 peu i peu reldgu6
i, I'arridre-plan, tandis que les exigences profanes et pratiques, qui tirent
leur origine des circonstances sous la domination turque dans les Balkans
au sibcle passd, prennent de plus en plus d'importance. D6jA, aprds un premier
examen superficiel, on peut constater, d'apris le caractdre et la nature de la
matidre en question, I'ampleur de I'e5pansion de la langue turque dans les
Balkans et, la profondeur de ses racines.

Les livres de lecture et les recueils de chansons montrent nettement

a Les cotes des manuscrits sont les suivantes: B. Conev, Opis na r'ikopisite i,

ataropeiatni knigi a Narodnata Bibliotekata o Sofi'ja. Sofia 1910-1923:No 334, No 702,
No 728, No 762, No 441, No 367, No 729; B. Conev, Opis na slaa'janskite rdkopisi
i daropeiatni knigi a Ploadit:skata, Na,rodna Bibli'oteka. Sofia 1920: No 123.

5 En ee qui concerne I'appr6ciation au point de r,'ue de I'histoire litt6raire et
tinguistique des recueils de sermons et de textes religieux conmrs sous le nom de Damas-
lrin, r-oir. St. Mladenov, Geschichte der bulgari,schen Sprache. Berlin-Leipzig 1929,
5l-53 (bibliographie !).

3 Cotes de la matidre imprim6e A, la base du catalogue de M. Stojanov (Bllgarska
rtzroidenska lcniinias. f. Sofia, 195?): No 748I, No 3247, No 6439, No 6440, No 644 l,
No 1165, l(o 8238, No 6821, No 6835, No 6954, No 6905, No 6985, No 7116, No 5084,
Io 3246, \o O067, \o 5911, No 7485, No 7781, No 3246.
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e but des auteurs et de leurs oeurrres. En ce qui concerne les ouvrages de
caractdre religieux - y compris la majorit6 des fragments de manuscrits 

-l'absence des donn6es nous rend la r6ponse A, cette question bien plus difficile.
Vu la nature des textes une explication s'imposerait,: ces ouyrages ont 6t6
r6dig6s aux fins de quelque grande oeuvre dducative pravoslave. Peut-Otre
dtaient-ils destin6s i taciliter le travail des clercs bulgares ne sachant pas
parfaitement la langue turque et qui se pr6paraient i partir en mission chez
les Gagauz parlant turc ou chez les Karamanlis des Balkans. Peut-Gtre les
Gaguz resp. les Karamanlis prenant part A, I'exercice religieux ont-ils eux-
mdmes feuillet6 ces livres. Faute de donndes, nous ne pouvons d6terminer
avec certitude qu'une seule chose, notamment que ces ouvrages ont 6t6
6crits et publi6s au service d'un s6rieux effort 6ducatif religieux.?

Dans ce qui suit nous nous proposons d'analyser de fagon approfondie
l'une des pidces du groupe de manuscrits en question et d'en publier le texte.
Ce monumentlinguistique d'une 6tendue de 2 pages se trouve dans le Damaskin
conserv6 sous le No 728 dans la section des manuscrits de la Bibliothdque
Nationale V. Kolarov. Nous ne poss6dons aucun renseignement relatif i,
son auteur. Selon la constatation de B. Conev, le manuscrit date du XIXe
sidcle, il contient des textes de caractire religieur, des passages de I'Evangile
etc.8

Phon6tiquee

Gdndralitds

l. A I'oppos6 des autres pidces du groupe, les tournures morphologi-
ques et syntactiques de la langue du manuscrit ne montrent que sporadi-
quement des formes diffdrant des rdgles grammaticales turques. Lors de
la reconstruction du phon6tisme du texte, il est difficile de savoir quel r6le

7 Pour une grande partie des text€s, en prrenuer lieu pour les mamrscrits il faut
tenir compte de certaines relations kararnanlies. Il n'est pas impossible qu'il faille
rechercher des ant6c6dents litt6raires i ces travaux- J'ai I'intention de publier les textes
renvoyant b des rapports karamanlis s6pan€ment, en traitant plus en d6tail du canactdre
des rapports karamanlis de ces manusc:rits.

8 Pour les donn6es ult6rieures relatives au manrrsctit v. B. Conev , Opis na rikopisite
i stu'opeiatni. knigi t: Narodnata Biblioteka o Bofiit- Sofia 1920-f923, p. 383.

e Les abr6viations suivantes ont 6t6 emplo5rees dans ce travail:
AKA -J. Eclrmann, Andolu Kamnnnlt. Agtd.a,rma ait Ara.ttrmalar:

aUD vIJJlr-z (lgbo), 165-200;
BergBtrdBser - Zur Phonetik des Tilrbinhen rwh gebildeter Konstantinopler Aus-

spro,che: ZDMG 72 (rgf8), 233-262;
Blau
Deny

Paris lg55;

- O. Blau, Bosniach-tilrkieclw Bprachdenkmdler. Leipzig 1868;

- J. Deny, Pr,incipes de grammaire turque (<turkt> de Turquie) -
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il faut attribuer ir, l'influence du substrat dtranger dans Ia repr6sentation
des sons d, ii, i dtrangers i, la base phonique bulgare. Faut-il tenir compte
du ph6nombne de la substitution phondtique ou faut-il, au cours de nos
analyses, partir de la structure phon6tique turque originale, tout en sup-
posant une connaissance approfondie de la langue turque de la part des

enregistreurs? Etant donn6 les circonstances, nous ne disposons d'aucun

Einteilung - J. N6meth, Zur Einteilung du tiirkischen Mundarten Bulgariene .

Sofia, Bulgarische Akademie d. Wissenscbalten, 1956;
Etiudt 

- - N. K. Dm.itriev, Etjudi, po aubsko-tureckomo jazdkorrumu um,imode,j -

stt;iju, I-IY:. DAN S,SSR, Ser. B. L928: I?-22; 268-275; 1929: 89-95; 103-108;
FRJI - N. K. Dmitriev, Matqiali po osma,nsko,j dialektologii. Eonetika

<kammalickogo ,iaz;i.lca: ZRV n (f928), 417-458; IV (1929), 107-158;
GA
GBSp

Leipzig 1929;
GL

- O. A. Aksoy; Gaz,inntep a,iz?, istanbul 1945;

- St. It{Iadenov, Geech,ichte dt bu.lgarixchen Bprache. Berlin--

- N. I(. Dmitriev, Gagausische Lautlehre: AO IV (1932), 208-

- G. Ilazai, Les dia,Iectes turcs du Rhodope: AOH IX (1959),

- Osmnnisch-tilrlcisahe Dialekte: Dnz.d.IsI,. IV (I93I), 99I-l0ll;

224; 349-362; V (1933), 96-I13;
IBE - B. Conev, Istmi'ja na bilgarakii ezik, I-III. Sofia l9l9-I937.
Kaznnldk - S. Kakuk, Le dial,ecte turo d,e Kamnlglc: AOH VIII (f958), 169-

187;241-3ll;
Knrd\ali

205-229.
Koualsld
Kononoo - N. A. Kononov, Gramma,ti,lca Bout'enxe/nmogo literatwnogo twealcogo

jazi,ka. Moskva-Leningrad I 956 ;
Maneai,i - T. Manevi':, Pril,og proui,atnn,iu gotsora jwulca u Makedani'ii:

JuZnosloaenski Filolog XX (f953-1954), 331-34I;
MV - N. I(. Dmitriev, Materiali) V a'kot:i6a kolt turkologiCesk'i,j pamiatnik :

Lidoai pourdkg irhomakd.onslci. . . agdali P. A. Lauroo a J. Poli,aka: Rozpraog Aeskd Aka-
demi,e atil a umtn|, Tiida 3, dislo ?0 (1932), 343-384;

Prinos - G. Eazai. Prinos ffip piptrosa za klasitikaci,iata na balkanskite twslti
goaori: Ezilcouedski,-etnografski izsled,uani,ia a pamet na akad.. St. Romanskc, Sofia 1960'
505-510;

Razgrad - J. Eckmann, Raz4rad. Tilrk Agzo: llilrk Dili, oe Tarihi hakkond,a

Ara,tormaiar I (1950), I-25;
Seaort,jan - 6. V. Sevortjan, Ponetika tureckogo l,ittatwnogo 'jazika. 1lifoskva"

r955;
ABF - St,. Stojkov, Uood a bllgarska fonetika. Sofia lg55;
Varna, - J. Eckmann, Die ti)rkische Mundart o;on Varna': KCsA IlIl2

(1941), r44-I82.
Les donn6es figurant dans I'analyse sont des translit6rations. A cdt6, nous avons

indiqu6 entre crochets - en cas de besoin - ce que nous proposons quant d ln lecture.
Les donn6es entre parenthdses servent d I'interpr€tation de la translit'6ration et indi-
quent le terme correspondant, de la langue coura,nte. Au cours de I'a translit6ration
la lettre u a 6t6 transcrite par un o soulign6, la lettre ^ par Ao,. Nous avons omis de
transcrire le signe r, sans valeur phon6tique, except6 d, I'int6rieur du mot. Dans les
autres cas nous avons utilis6 le systdme de transcription courant pour les textes en
lettres cyrilliques.
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po-int d'appui qui nous permette de rdsoudre la question. compte tenu du
tableau d'ensemble linguistique il nous a sembl6 plus oorrect de choisir cette
dernidre hypothdse pour porter un jugement de valeur sur les donndes.loIl est plus difficile de fixer les relations dialectales d.u monument en
question, les donn6es que nous poss6dons n'dtant pas suffisantes.

' Voyelles

2. Dans notre manuscrit nous trouvons un mot dans lequel il I,u de la
preyidrg syllabe correspond un o: dua <rpridrel: d,oua, d,oaaseni.-Le ph6nomdne
est bien connu dans les dialectes turcs: Razgrad $ g: ora- (wdra_ <,passer chez
qqn, pa,sser ilt); GA 62:golafi (yukari rcn hautr); AKA g t0:bofiiay fturtd,ay
<bl6r), boru{- (fu,ru$- sse froissenl, ilooa (dtn rprlhrer) etc. pour I'Lxpansion dir
ph6nomdne dans les Balkans, voir encore res donndes de FKJa 4st, MV 846
et Etjud,i,II 270.

3. Dans un mot du texte, le d de la langue oourante est reprdsent 6 par ii:
gdr- <<voir>: gurrnes fgiirmes). La modification o' ) oest un ph6nomdne r6pandu
et bien connu dans les dialectes turcs des Balkans de I'ouest; on le retrouve
sporadiquement dans les dialectes des Balkans de IEst et d'Anatolie. pour la
documentation et l'analyse ddtaillee de ce ph6nomine voir li6me th: RoxvII rr4-r2r.

4. T.e i vdlaire et palatal turc est fr&1ue-"'ent reprdsen td par e. Ainsi ij..
a/- <prendre>: aler; allnh tdrcar: alalwn (gen.); afa rpdrer: atalarendan (pl. B"
p.); d,ua qrri0rerr: d,wasend; ailrtt: rcnfantr: eulotlarend,an (pl. Zu p.)'i,agr,r
<rbontdl: haer (- hadr); kazan- qprocurerD: Icazaner; ol- <6tre>: 

-gtmasin;

safl* <santdl: saglegi (sg.3.p.pos. suf.); s&ret <poidsr: selcled,i, (acc.); d: d,i,nstz
<incrddule>: d,insezen (gen.); ihsan <tbienfaitn: ehsan rbon, louable>; dlina <sciencel:
elrnin (g6n.); lcendd <rlui-m6me>: Icenilend (sg. B" p. acc.); rahathk (reposD: rahat-
lelc; tenbi,h <avertissementv: tembthlerend (pl. B" p.).

Quelques donndes indiquent une situation similaire dans la forme de la
troisidme personne du sing. de la copule: -d,ir: emr <ordret: enridtr (sg. Bu p.
pos. suf.); Icd,rnil, <parfait>: kiami,liler; zali,m rtyrarrr: zalimd.q.

La reprdsentation du phondme v6laire i par e est I'expression graphique
d'une des tendances de substitution possibles du i (incounu dans la tuog,r"
bulgare) et se rencontre aussi dans d'autres tertes 6crits avec un alphabet
6tranger (cf. Blau 20; AKA $ ?8; voir encorr la graphie du dictionnaire
turc de Youssouf etc.).

10 Donnant une plus grande impodance d l'influence de la prononciation bulgare
nous avons enregistrd comme courtes 'les voyellea longues Qe plus souvent, dans les
emprunts arabes).

15 -1,"t" orieDtalia XI/1-g.
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Encequiconcernelareprdsentationduphonbmepalatalapareill
faut tenir compte d.e plusieurs facteurs. Il faut, dans certaills cas' compter'

avec le pb6nomine de llssimilation. En position initiale, on pourrait pr6sumer

aussidesrapport,soudesinfluenceskaramanlis(cf',4K1$9).Dansla
ff"putt d", iorrrr", il faut cependant consid6rer que dans la langue courante

iotgur" et dans la majorit6 des dialectes, la diff6rence entre les phondmes

, "I t des syllabes uton"s s'att6nue de plus en pIus,(IBEII 408; GBBp'

78;tl BF t1; t$ 931, resp. 133 t$ 1181), en cons6quence de quoi on est souvent'

t6moin clu ph6nomine iriverse (d > e ). Le flottement de I'articulat'ion entraine

une incertitude aussi dans l'orthographe. on comprend facilement que cette

particularit6 peut entrer en jeu lors de I'enregistrement de textes dtrangers-

5. Dans l'une des formes du verbe et- <<faire, agirl figurant dans notre

manuscrit,lephondmeed.elalanguecouranteestrepr6sent6par,i:etmein.
(etmi'gen). En consid6rant la forme d'onn6e du verbe on a le droit de

," aJ-aoa"r si Ia forme etmein n'est pas due i une d6g€ndration, s'il ne

fautpaschercherd.erridreellelaformeetmi,yendelalariguecourante-
C" qoi cependant 6carte cette hypothbse c'estle fait que Ie suffiie de n6gation

,"o"ootrJ dans le manuscrit est toujours attest6 dans Ia forme -n1'cl-, -n'e--

Il est toutefois possible qu'on se trouve en pr6sence d'un processus bien connu

dans la langue courante et dans les dialectes turcs, processus qui a pour

r6sultat qrr" t" e a, c6L6 de 3r se change en f (cf. Kowalski $ 7; Kononov

$ 55).

6. La langue de notre terte est en g6n6ral caract6risde par I'assimila-

tionpalato.v6laire,resp.labio-itlabialedesvoyelles.onn'ytencontreerr
tout'qu,une ou d.eux d6rogations A, la rdgle: o 6uir: and'en (abl.); gololult:

<indigince>: i,gklugi, (acc.). Dans les dialectes turcs on rencontre souvent des

fbrmfs d6mentant le systdme de l'harmonie vocalique. Quelquefois, ce sont

des formes archaiques Lonserv6es, quelquefois, elles sont Ie r6sultat du d6ve-

f"fp"-""t de tendanees contraires (cf' Ei'nteilung 34' resp' 52)'

Toutetbis, vu que notre texte a 6t6 enregistr6 par une entremise 6tran-

gbre,ilya6galem"t't'li""d"epenserlorsdel'interpr6tationduphdnombne'
i ta posslbilit6 de I'emploi erron6 des suffixes'

T.Leph6nomdnedel,assimilationestassezfr6quentd'ansletexte.
Dans Ia ptupart des cas on est en pr6sence de l"assimilation a - d > a - a:

afa <pbrer: atalararta (p1. 3" p'); sakin- <se gardeu; sakanan' sakannt'as' sakant-

mali lsatcanmal:i'l; sa'rt'l- <<s'accrocher ir' qcl: saralmal'i'

I,echangementphon6tiqueii}aseprdsentantaucoulsdel'assimila-
tion, intervient 6galeirent - ne ftt ce que sporadiquement et en d'autres

posiiloo" _ dans ILs dialectes turcs (Kowatski $ 9). Dans ce cas, iI est probable

iue I'influence du substrat trulgare doit 6tre consid6r6e comme primaire'
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L'e i, ftranger d, la base phon6tique bulgare est suppl6d le plus souvent par le
phondme a (t) lequel, malgrd les diff6renees phon6tiques fondamentales, est
plus prds de l'articulation du son d. En mdme temps le son a en position
atone accuse une forte tendance de rdduction, son artieulation coincide avec
celle duphondme a (t) (GBBp 8l; UBF ll5 [g 93], resp. lB3 tg ll8l).
Ainsi la notation en syllabe atone du ii vdlaire turc n'est en fait que I'expression
orthographique de la m6me tendance de substitution. Dans les circonstances
de I'assimilation, sous I'effet du phondme a inducteur, I'articulation du son
flottant entre a et a a facilement pu se ddplacer vers le o.

Le ph6nomine de l'assimilation u + d ) u - z est attest6 dans notre
texte par une seule donnde: muti <<ob6issantl: mutu. Paralldlement v. AKA
$ zs. n.

8. une donnde de notre manuscrit renvoie au ph6nomdne de dissimila-
tion: e- e>e -'a: meslcen <logis, domicile>: meskgani,(sg. gu p. pos. suf.).

9. Le ph6nomdne de I'extension, resp. de la chute de voyelre, bien connu
dans les dialectes turcs est illustrd par deuT donn6es: cehennem <enferr:
d,Iehnem; emret- <commandett>: emered,er (cf. Deny $ 122, resp. $ lS0). Sevort-
jan 83;

10. Dans un seul cas Ie phdnom0ne de la m6tathdse vocalique est aussi
attest6: ulema <savants, thdologiensv: uJ,11am,e lul'arne] <savant>.

ll. A deux endroits notre texte indique la conservation des anciennes
voyelles. Nous la rroyons en premier lieu dans la particule de ndgation, ori
contrairement il la forme -mi, (cf. Sevortjan 5g) de la langue courante moderne,
on trouve le -ma plus ancien. Ainsi: bul <<troaver>>: bulmagan; kork- <craindre>:
korkmagan, kormayan, korlcmayandan; utan- <avoir hontel: utanmngan.

A la 3e pers. sing. du pronom personnel on retrouve le phondme o, i,
I'opposd de la forme o de la langue courante: o <luiu: andm.

En outre l'ancien ti a 6td conserv6 encor€ dans la lrcstposition agin
(pourD: ntun liiiinf.

Consonncs

12. A deux endroits de notre texte le phonime intervocalique -f- de la
langue courante est remplac6 par la sonore d-luicorrespondant,: oelattmofi,>;
oefadt, (sg. 3. p. pos.); s&let <poidst: sdUndi (acc.). La correspondance fort
compr6hensible dans cette position est trbs r6pandue dans les dialectes de la
Roum6lie (Razgracl $ 30. b.; Kirdiali $ 25).

15*
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13. Dans notre texte Ie z final est en g6n6ral remplac6 par le phondme

muet lui corespondant: s. Parmi nos exemples il n'y a pas de mots lacines'

dans chacun d'eux la modification est attest6e dans le suffixe: bu <<ce>>: bunsus;

bzZ <rtrouver>:bulmas,bularnas; gek <<tfter>>: iekmes; gor- <voio: gurmes lgtirmesf ;
oZ- Gtre>: glmas; sakm- <se garderl: salcantnas; saA- tcompter, respecterl:

sairnas: seo- <<aimerr>: seunxes; u[,q,n- <@voir honte>: utanmas. A diff6rents

degr6s, ce ph6nomdne se reploduit aussi dans la Iangue coulante (cf. Berg-

stiesse. zot_2o2 Sevortjan 68; Kononov $ 19), ainsi que dans nombreux

dialectes. Il est par exemple trds rdpandu dans la plupart des dialectes lou-

m6liens (va.rna $ 28; Razgrad $ 29; Kazanlik $ 20. 3; Kirdtali $ 28).

L4. Le ph6nomdne de la chute de consonne qui se pr6sente seulement

pour le -4- n'est refl6t6 que par une seule donnde: dertdl <<non>: deil. A la lumiire

ie Ia str,rcture phondtique connue des dialectes de la Roum6lie de I'Ouest

(d > o, g) ce ph'nomdne est fort compr6hensible (cf. Eintei,Iung 23; Varna

E iz; ei $ 6; Razgrad $ 35. b; Kazanlik $ 16:, KirdZali $ 2?' 6)' Il y a lieu

cependant de tenir compte du lait que plus d'une de nos donn6es attestent

la couservation du phonbme f (voir 2f ')'

15. une de nos d.onn6es illustre la disparition d.u -y- intervocalique

et, la contraction d.es deux voyelles: setr- <aimer>: seomen (searni'yen <n'aimant

pasr). Compte tenu cles particularitds des dialectes roum6liens ce ph6no-

Lbne est fort compr6hensible (cf. Kowalski $ rt; Varna $ ll; Razgrad

$ 1I, resp. $ 35. h; Kazanlik $ 16, resp' 31; KirdZali $ 11, 26' b)' Dans les

autres exlmples il est assez difficile d'6tre catdgorique quant au son 3t' Mais

quelques exemples montrent nettement I'effort de I'auteur pour noter ce son'

16. Dans le mot d,ua tpribre>> (( ar. d,u"d,) l'occlusive laryngale est reprd'

sent6e par le phondme u: d.oaa, dottaseni,. Le phdnombne est trds rdpandu dans

les dialectes turcs, on le rencontre aussi en territoire roumilien (cf' GZ $ 29;

Varna $ 35).

lr7. Le ph6nomdne de la m6tathdse figure dans un seul mot de notre

texte: nxerhanxet <grdce, mis6ricorderri nxehramet La m6thathdse se produisant

dans la position donn6e peut 6tre attest6e dans la langue coulante et dans

-es dialectes (cf. Kowalski $ 50; AKA $ 85' n'; Deny $ 88 etc')'
I

1g. Le ph6nomdne de la r6duction des groupes consonantiques se refldte

dans les d.onn6es suivantes: koilc <<craindrev: lcormal'i, kormogan, kormagandan.

Pour I'dquivalent dialectal du ph6nomine, voir Kowalski $ 49; varna $ 33.

19. un grand nombre des d,onndes de notre manuscrit renvoie au ph6no-

mdne de la r$duction des g6mindes: allah <<dieur>i dlah, alahi (acc.), alah'in

(g6n.), alahen (g6n.), alahtan; cehennem <renferr: d,{,ehnem; cennet <rparadisr:

iZtra; (ace.); hak(kt) <dieu>: halci, (acc.); muhabbet <amiti6u, affectionu:
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rmuhabet, muhabeti, (sg. 3u p. pos. suf.). Le phdnomdne n'est inconnu ni dans
la langue courante ni dans les dialectes turcs (Deny $ 174; Sevortjan 116;
Razgrad 5 a2; AKA \ 92; GBAA $ 133 etc.), il s'explique cependant encore
plus facilement si I'on prend en consid6ration l'influence du substrat bul-
gare. A base de l'articulation bulgare, la simplification des rapports pho-
n6tiques dtrangers est aussi trds r6pandue dans les mots d'emprunt de la
langue (cf. MV 3a9).

20. Dans le mot tenbih 'avertissement' paralldlement ir la prononcia-
tion de la langue eourante on rencontre la forme tembi,h r6sultat d'une
assimilation.

21. Quelques donn6es de nos textes renvoient, i, la conservation du
phondme -/- resp. -T-; -d-: yokluk <indigencerr:. igWugi; rartbet <respectr: ragbet;
safilllc <santdr: saglegi,; u{ra,s- <s'occupem: ugralan; -r1-: tanri, <dieur: tanlcrid,an

Itaryddan?l.
Lors de I'interprdtation des donn6es relatives A, la conservation du

phondme -d- oo doit tenir compte de celle ayant trait i la disparition du -l-
(v. 1a.). Le nombre r6duit des donn6es, m6me s'il ne fournit pas de point
d'appui pour la d6termination des rapports dialectaux.

La structure phondtique de la majorit6 des dialectes roum6liens atteste
en m6me temps - contrairement i, celle des dialectes anatoliens - la dis-
parition totale du phondme -rl- (T )n, rn, /J (Kowalski $ 13). Sa conserva-
tion ne peut 6tre mise en 6vidence que dans un seul groupe ethnique (Manevii
33?; Prinos 508). Nous ne disposons malheureusementpas de donndesrelatives
A, I'histoire des dialectes qui nous permettraient d'dclaircir cette question.
Il est fort difficile d'dvaluer la forme isol6e et d'en tirer des conclusions
ultdrieures.

Lors de I'interprdtation des donndes se rapportant d, la conservation
du -g- et du -{-, nous devons garder une certaine rdserve,6tant donn6 que
dans ces cas il nous faut dventuellement faire entrer en lig:re de eompte
l'influence de quelque tradition orthographique.

Textce
Terte co translfuforrim

Alahtan lcorme,ld, giunahtan salnnzmilt. lazikte saralmali, d.{,eneti, kazan-
m,ald, alahd d,Handan seumeli, emrine mutu glflnli, tcmtrihlerenc eda etmeli. Haktan
kormagan haktan utunm,as. Haktan ulanmayan giunaht(a)n sabanm,as, d,Eenetf

bulmas. Dlsneti bulmagan diehnern {ur meskyani. Her elmin ba{d alahdn



230 G. EAZAI

korlcusud,ur. Alhtanr lcorlcmayan aldm aldm dei,l zaii'mder. Anden kend'end solca-

nan lcyamililer. Atah korkusunu temel, ed,en ulyame ken'ili'si, erd{ir selamete.

Onunttle ugradan kaau{ur lceramete. Kork alahta'n kormayandan. Haktan
kormnyan haki sai,mas, haer gurmes. Halctan ltorkan haki, sadmas, ha'ir gurmes.z

Ha(k)tan korkan, hailcisaiyans, salcanan saglegid,a4 kazaner ragbet, aefaid,id'at

aler rahmet, d,Eani, glur selarnet. Atalara ragbet, kom.dulara muhabet, faki'rlara
mehramet alahen emrdd,er. Atalarana ragbet etmeintkd{i'6 zi,t glur alahen emri,ne

kardi,, grrun iiun ehsan gl,mas heridi,.l Atadan dooaseni, alan ealat bualemdes

kazoner dealet, tekmes hii dgklugi, aesekledd,s hemi ahreti, gil,ur selamet. Her lcim

d,oaa alrnasa atalarend,an hai,r hasanat glmasen lcendi, ealatlarenda(n). Kom-

{ulara etmeli, herlci,Ci,ro muhabet, boile emer eder il{enabil f,zzet. Her kdm haki'n

emri,ne etmese i,taat,bulamase(d)lilcaerahatlek.LL Kom{u muhabeti, her insattn

boritur, zdra bunsusher eilik ae foziaetLz boitur. Kom{unu searnenkd{i,alahi'dats

seunTes, gil,ur dinsezen d{i. Iakird,ara edersen mehramet, tankrid,an bulursun

selamet.

Critigue de texte

l. recte prob.: alahtan; 2. Habtan lcorkan halci saimas, hair gurmes:

dittogr. del.; 3. lege recte: halcd saigan' 4. lege recte: saglegi da; 5. lege recte:

oelaitd da: 6.lege recte: etmein kidi; 7.lege recte: her idi;8. lege rectn" bu

alemde: g.legerecte: oesekleili,: l0.legerecte: herki{i; ll.legerecte: tterahatl,elc;

12. lege recle: fazilet; 13. lege recte: alahi' da.

Lecture selon la prononciation pr6sum6e

Alahtan kormali, giinahtan sakanmali, fazilete saralmali, dleneti
kazanmali, alahi dZandan sevmeli, emrine mutu olmali, tembihlereni eda

etmeli. Haktan kormayan haktan utanmas. Haktan utanmayan giinahtan

sahanmas, dZeneti bulmas. DZeneti bulmayan dZehnem Olur mesk'ani. Iler
elmin ba$i alahin korkusudur. Alahtan korkmayan alim alim deil zalimder.

Anden kendeni sakanan k'amilder. Alah korkusunu temel eden ul'ame kendisi

eriEir selamete. Onun ile ugra5an kavu6ur keramete. Kork alahtan kormayan-

dan. Ilaktan kormayan haki saymas, hayer giirmes. Haktan korkan hakl
saymas, hair giirmes. Haktan korkan, haki sayan, sakanan sa$le$i da kazaner

ra$bet. vefadi da aler rahmet, dZani olur selamet. Atalara ra$bet, kom$ulara

muhabet, fakirlara mehramet alahen emrider. Atalarana ra$bet etmeyin
kiii zit olur alahen emrine kar5i, onun idiin ehsan olmas her iSi. Atadan dova-

seni alan evlat bu alemde kazaner devlet, dekmes hid yoklu$i ve sekledi, hemi
ahreti olur selamet. Her kirn dova almasa atalarendan hair hasanat olmasen
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kendi evlatlarendan. Kom5ulara etmeli her ki$i muhabet, bbyle emer eder
dZenab il-izzel. Her kim hakin emrine etmese itaat, bulamas eyilik ve rahatlek.
Kom6u muhabeti her insana bordtur, zira bunsus her eyilik ve fazilet ho[tur
Kom$unu serrmen ki5i alahi da sevmes, olur dinsezen i5i. Fakirlara ed.ersen
mehramet, talridan bulursun selamet.

Trailuction

(Cf. la critique de texte p. 230) Il faut craindre dieu, s'abstenir du
p6chi, embrassdr la vertu, gagner le paradis, aimer dieu de tout son
coeur, obdir il ses commandements, accomplir ses ordres. Qui ne craint
pas dieu n'a pas honte devant dieu. Qui n'a pas honte devant dieu
ne s'abstient pas du pdch6 et ne gagne pas le paradis. Celui qui ne gagne
pas Ie paradis aura I'enfer pour domicile. Le ddbut de toute science est la
crainte de dieu. Le savant ne craignant pas dieu ri'est pas un savant, mais
un tyran. Celui qui se garde de lui est sage. Le savant qui fonde (son travail)
sur la crainte de dieu fera son salut. Celui qui s'adonne au travail avec luj
participera i, la misdricorde. Redoute celui qui ne craint pas dieu. Qui ne
craint pas dieu, n'honore pas dieu, n'obtiendra rien de bon. Celui qui craint
dieu, qui honore dieu et qui le redoute obtiendra grice pour sa sant6, grA,ce

pour sa mort, salut pour son ime. Le respect'des parents, I'amiti6 avec les
voisins, la charitd envers les pauvres sont les eommandements de dieu. Celui
qui ne prend pas soin de ses parents se met en opposition avec les commande-
ments de dieu, c'est pourquoi il ne rdussira en rien. L'enfant qui regoit la
bdnddiction de son pire r6ussira ici-bas, il ne soulfrira pas de l'iudigence
et n'aura pas de peines et dans I'autre monde il fera son salut. Tous ceux
qui ne regoivent pas la bdnddiction de leur pdre ne recevront aucun bienfait
de leurs propres enfants. Chacun doit vivre en amiti6 avec ses voisins, c'est
ce qu'ordonne dieu. Celui qui n'ob6it pas au commandement de dieu ne
trouvera ni bontd, ni repos. L'amiti6 avec les voisins est le devoir de chacun,
car sans cela toute bontd, toute vertu est vaine. Celui qui n'aime pas le voi-
sin, n'aime pas dieu non plus, (il agit) comme un impie. (Puisque) tu prati-
ques la misdricorde enyers les pauvres, tu gagneras le salut de dieu.

8t
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